
   T.C. 

 ** NÖBETÇİ ASLİYE HUKUK MAHKEMESİNE 

  (TÜKETİCİ MAHKEMESİ SIFATIYLA) 

     İHTİYATİ TEDBİR TALEPLİDİR! 

DAVACI  : ** 

ADRES  : ** 

VEKİLİ  ** 

DAVALI  : ** 

ADRES  : **/...    

KONU  : Müvekkilimin, satıcı davalıdan almış olduğu ** plakalı aracın Change edilerek 
değiştirilmesi gerekçesiyle aracın Emniyet Müdürlüğü tarafından trafikten çekilmesi sebebiyle 
uğradığı zararın tazmininin istemini içeren dilekçemizdir. 

DAVA DEĞERİ : 102.635 TL (Fazlaya ilişkin hakkkımız saklı kalmak kaydı ile) 

AÇIKLAMALAR : 

Müvekkilimin 12/05/2022 tarihinde tescili gerçekleştirilen 45 AFR 716 plakalı aracının şase ve motor 
numaralarının değiştirilmesi sebebiyle Emniyet Müdürlüğü tarafından aracın muhafaza altına 
alınmasından dolayı işbu davayı açma zarureti hasıl olmuştur. Şöyle ki: 

Müvekkilim sahibinden.com ve facebook üzerinden görmüş olduğu 45 AFR 716 plakalı aracı almak 
için ... telefon numaralı kendini ... olarak tanıtan ancak müvekkilimin araştırmaları sonucu gerçek 
isminin ... olduğunu anladığı şahısla whatsapp üzerinden görüşmüştür. Müvekkilim daha sonra ismini 
o dönemde ... olarak bildiği şahısla ...'da aracı almak için buluşmuştur. Daha sonra şahıs aracın 
ruhsatın yanında olmadığını bu nedenle kendisine satış yapamadığını, ***) isimli şahsın ... ilinde 
ikamet ettiğini ve aracı alabilmek için ...'e vekalet vermesini müvekkilime söylemiştir. Daha sonra 
müvekkilim ... isimli şahsa T.C. Büyükçekmece 8. Noterliği tarafından ... yev. Numarasıyla düzenlenen  
vekaletnameyi vermiştir ve ... bu vekaletle beraber aracı ... 3. Noterliğince ... üzerinden müvekkilim 
üzerine seri FV no ... belge numarası ile kayıt ettirmiştir. Kayıt işlemi sonrası müvekkilim ismini o 
dönemde ... olarak bildiği fakat asıl ismi ... olan şahıstan aracı teslim almıştır. Müvekkilim aracın kendi 
üzerine tescil edildiğini E Devlet üzerinden görünce aracın ücretini vekalet vermiş olduğu ... isimli 
şahısa 102.635,00 TL olarak göndermiştir. Müvekkilim aracı satın aldıktan yaklaşık 2 ay sonrasında 
Bursa il Emniyet  Oto Hırsızılığı Amirliği tarafından müvekkilimin  aracı incelenmeye alınmıştır. 
İncelemeye alınan 45 AFR 716 plakalı aracının tescil bilgilerinde 2004 model olduğunun yazdığını 
ancak aracının 2002 yılı üretimi olduğunu, şase numarasının harf ve karakterlerinin orijinal 
karakterlerden farklı olduğunu, araç motor bölümü ön panel üzerinde şase bilgilerinin yazılı olduğu 
metal tip etiketinin bulunduğu bölgeye sonradan vidalama ile monte edildiğini, motor numarasının 
2U... olduğu ve tescil kayıtlarındaki motor numarasından farklı olduğunu ve aracının change edilerek 
değiştirildiğini öğrenmiştir. Daha sonra müvekkilimin aracı Emniyet tarafından el koyularak  yeddi 
emin otoparkında muhafaza altına alınmıştır. 



Ek koyulma işlemine ilişkin müvekkilim davalıdan şikayetçi olmuş, ... 4. Ağır Ceza Mahkemesi 2023/64  
Esas sayılı dosyası ile yargılama halen devam etmektedir.  

Araçtaki değişimler müvekkilimin farkedemeyeceği şekilde olup iğfal kabiliyeti taşımaktadır. Bursa 
Bölge Kriminal Polis Laboratuvarı Müdürlüğü tarafından çıkartılan uzmanlık raporunu da ekte sayın 
mahkemenize sunuyoruz. (EK) 

  T.C. YARGITAY 13. HUKUK DAİRESİ   2016/... E.  ,  2019/9690 K.  

 “…; Türk Borçlar Kanunun 219. maddesinde “Satıcı, alıcıya karşı herhangi bir surette bildirdiği 
niteliklerin satılanda bulunmaması sebebiyle sorumlu olduğu gibi, nitelik veya niteliği etkileyen 
niceliğine aykırı olan, kullanım amacı bakımından değerini ve alıcının ondan beklediği faydaları 
ortadan kaldıran veya önemli ölçüde azaltan maddi, hukuki ya da ekonomik ayıpların bulunmasından 
da sorumlu olur. Satıcı, bu ayıpların varlığını bilmese bile onlardan sorumludur.” şeklinde düzenleme 
yer almaktadır. Bu durumda; hukuki ayıplı olarak satılan araç nedeniyle davacı alıcının akidi olan 
satıcı, davacının zararını karşılamak zorundadır. Öyle ise, mahkemece TBK’nun 219. md. hükümleri 
değerlendirilerek sonucuna göre karar verilmesi gerekirken, mahkemece aksine düşüncelerle davanın 
reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykırı olup, bozmayı gerektirir. SONUÇ: Yukarıdaki bentte 
açıklanan nedenlerle temyiz olunan hükmün BOZULMASINA, peşin alınan harcın istek halinde 
iadesine, HUMK’nun 440/III-1 maddesi uyarınca karar düzeltme yolu kapalı olmak üzere, 10/10/2019 
gününde oybirliğiyle karar verildi..” 

Müvekkilim iyi niyetli olarak almış olduğu aracın change edilmesi gerekçesiyle muhafaza altına 
alınmış olmasından dolayı telafisi mümkün olmayan mağduriyet yaşamıştır.  Müvekkilim, satıcı 
...'ndan almış olduğu 45 AFR 716 plakalı mavi renkli 2004 model Ford Focus marka araca 102.635,00 
TL bedel ödemiştir.  

Yukarıda beyan edilen hususlar neticesinde iş bu davayı açma zaruriyeti doğmuştur.  

TEDBİR TALEBİNE İLİŞKİN OLARAK: 

Bilindiği üzere ihtiyati tedbir kararı uzun süren yargılama faaliyetleri sebebiyle hakkın elde 
edilmesinin zorlaşması, gecikme nedeniyle zarara uğrama, hakkın elde edilmesinin imkansız hale 
gelmesi gibi durumların önüne geçebilmek amacıyla kesin hükme kadar olan süreç için verilen 
kararlardır.İlgili hakkın kaçırılması veya yok edilmesi ihtimali mevcut olduğundan dolayı iyi niyetli 
müvekkilimin alacak hakkının zarara uğramaması ya da imkansız hale gelmemesi amacıyla ihtiyati 
tedbir kararı verilmesi gerekmektedir. 

HUKUKİ DELİLLER: Karşı delil sunma hakkımız saklı kalmak kaydıyla; ... 3. Noterliği'nde mevcut konuya 
ilişkin tüm belgeler(noterlik tarafından sorgulanması), ekspertiz raporları, Bursa oto hırsızlığı büro 
amirliği şikayetçi ifade tutanağı, Bursa Bölge Kriminal Polis Laboratuvarı Müdürlüğü uzmanlık 
raporu,yapıkredi bankası 12/05/2022 tarihli ...3 referans numaralı eft gönderimi dekontu, ... yev. 
No'lu artes işlem sonuç belgesi, sigorta poliçesi, T.C. Büyükçekmece 8. Noterliği ... yev. No'lu 
vekaletname, 29.07.2022 tarihli muhafaza altına alma tutanağı,... 4. Ağır Ceza Mahkemesi 2023/64  
Esas sayılı ve diğer yasal deliller 

HUKUKİ NEDENLER: İlgili mevzuat 



SONUÇ VE İSTEM:  Yukarıda kısaca açıklanan nedenlerle davanın kabulü ile,  

Müvekkilimin uğramış olduğu zararın aracın emniyet müdürlüğünce el konulduğu tarihteki emsal 
değer hesaplanarak davalı  tarafından tahsil edilmesini, 

Yargılama giderlerinin ve vekalet ücretinin davalı  üzerine bırakılmasına karar verilmesini saygılarımla 
arz ve talep ederim.           
         DAVACI VEKİLİ  
            
            
            
   


